Kratak kritički osvrt na Program razvoja planinskog turizma “koji treba da postane zvanični dokument strateškog razvoja planinskog turizma u Crnoj Gori kojeg na kraju usvajaju i prihvataju svi akteri u turizmu u Crnoj Gori”

Pominjanje Slovenije i Slovenaca u Crnoj Gori je i prije a posebno u zadnje vrijeme uvijek vezano sa kompetentnim rasuđivanjem i visokim etičkim standardima. Posebno je slovenački primjer odnosa prema planinama i svemu onom sto je vezano sa njima cijenjen u Crnoj Gori. Međutim, kao i svi stereotipi tako se i ovaj morao neđe “prosuti”. I upravo se to desilo na primjeru onog koncepta koji smo kod Slovenaca najviše poštovali. To je odnos prema nacionalnom planinskom prirodnom naslijeđu koje je studija Međunarodnog institute za turizam iz Ljubljane tretirala na neoprostivo površan i nekorektan način. Ukazaćemo ovdje najviše na primjer ne samo nekompetentnog već i nekorektnog odnosa prema turističkoj destinaciji Durmitor i Nacionalnom parku “Durmitor”, mjestu Svjetskog naslijeđa UNESCO-a i svojini svih građana Crne Gore. 
Pomenuti program iznosi 176 strana. Međutim, sastavni dio predloga strategije čine i dva dodatka, pravila za žičare i broj i struktura noćenja i broj ležaja u Crnoj Gori u periodu od 1998 do 2004 godine.  Nije jasna svrha kopiranih pravila za žičare u predlogu strategije jer ona nije dokument za obrazovanje već ima drugačiju svrhu. Ova pravila bi tebala da budu nekakav prethodni ili prateći material za strategiju a ne sastavni njen dio. Statistički podatci o broju noćenja, stranim turistima i broju ležaja od 1998 do 2004 godine su irelevantni za bilo kakvo ozbiljno razmatranje jer se radi o periodu kada je praktično bilo vanredno stanje u zemlji. O pouzdanju u tačnost podataka koji su navedeni skoro da ne treba trošiti riječi. Kakve predloge o razvoju turizma mogu dati autori Programa ako ne raspolažu sa tačnim podatcima, ako ne raspolažu podatcima o promjenama koje su se desile u zadnjoj deceniji? Oni čak i sami govore o “nezvaničnim procjenama”, “vjeruju” da su podatci netačni u dvostrukom iznosu (recimo u slučaju destinacije Durmitor “vjeruju” da komplementarnih smještajnih kapaciteta ima kao i kapaciteta u primarnom smještaju.) To je dovoljno da dovede u sumnju i kvalitet predloga i kredibilitet institucije koja radi program. Kad nedostaju precizni podatci onda se studija pretvara u zbirku beskorisnih cifara, banalnih zaključaka, opštih opisa i raznih činjenica iz literature. Ako bi ovaj predlog upoređivali sa bilo kojim predlogom razvoja razvoja planinskog turizma na području Durmitora (o drugim destinacijama ne možemo sa sigurnošću govoriti) onda se može reći da je ovaj papir urađen na najnižem nivou do sada. Pristup organizaciji prostora u poslijeratnom periodu, Club Mediteranee i njihivo korišćenje prostora, studije prostora planinskog turizma koje obrađuju Durmitor iz 1961, studija iz 1973, pojedinačne studije nekih elemenata napr. studija eksperata OECD-a iz 1980, studije rađene 1980-tih godina, bazne studije za prostorne, urbanističke planove i plan područja posebne namjene, Prostorni plan Republike i druge studije, dokumenti i literatura nastala 1980-ih i čak 90-tih daleko prevazilaze ovaj Predlog. Na žalost predlagači ne samo da ne razumiju vrijeme i koncepcije razvoja predlagane u pomenutim dokumentima već daju dijametralno suprotne koncepcije njima bez ikakvih smislenih obrazloženja. Ili čak nude prekopirane, plagirane i davno prevaziđene koncepte. Autori insistiraju na principima održivog razvoja i orijentaciji na nemasovni turizam dok u dokumentu istrajavaju na činjenicama koje sugerišu masovnost i neodrživo korišćenje prostora i ostalih resursa. Potpuno su im nepoznata ograničenja razvoja u pogledu voda, klime, hladnoće, reljefa, vjetrova itd. Autori pokazuju veliko nepoznavanje zakonske regulative posebno zaštićenih područja a naročito nacionalnih parkova. Svojim sugestijama za intervencije u Nacionalnom parku “Durmitor” praktično su predložili da Park sam, prećutno, dobrovoljno se odrekne statusa UNESCO-ove zaštite i programa Man&Biosphere. Valjda kao zamjenu, jedan od eksperata, Jernej Stritih, nudi članstvo Nacionalnom parku “Durmitor” u potpuno nepoznatom i beznačajnom sistemu PAN parkova. Dakle, napustiti svjetski brend kvaliteta UNESCO-a i IUCN-a i postati član nekakve efemerne grupe parkova (PAN),  koji ne mogu da budu UNESCO-ova mjesta Svjetske baštine. Ili je riječ o lobiranju i pokušaju stvaranja asocijacije nekakvih parkova na jeftin način. Nacionalni park “Durmitor” je inače član Europark Federacije. Napomenimo i da se mjesto na  UNESCO-ovoj  World Heritage List teško stiče a lako gubi, da je u posljednje vrijeme došlo do inflacije mjesta Svjetske baštine i da su kriterijumi za ulazak i opstanak u tom društvu izuzetno pooštreni. (Neka nam primjer Kineskog nacionalnog parka Čien Ču Čien posluži za nauk. Kinezi su na teritoriji tog parka, koji je mjesto Svjetske baštine, izgradili 30 eksluzivnih hotela. Kratko, UNESCO-ova komisija, koja je boravila na licu mjesta, bila je jasna – ili hoteli iz Parka ili Park sa UNESCO-ove liste. Kina je izabrala opstanak Parka na listi i uklanjanje svih hotela iz Parka.) 

Usvajanje dokumenta ovakve vrste ima velike i dugoročne posljedice. Ukoliko bi nešto slično bilo, nedaj bože, usvojeno kao dokument strateškog karaktera ono bi uticalo na svu kasniju pravnu infrastrukturu i omogućilo neslućene štete i sudare u čitavom pravnom sistemu. Uzrokovalo bi beskorisne sukobe, gubljenje velike energije na odbrani održivih koncepata i na kraju veliku materijalnu štetu i izgubljenu dobit.    
Treba navesti nekoliko paradoksalnih stavova iz Programa da bi se slikovito pokazalo do koje mjere je ovaj papir loše zasnovan.
U dijelu 5.3.1. koji govori o privrednoj razvijenosti destinacije Durmitor kaže se da Šavnik spada u grupu opština čiji stepen razvijenosti je ispod 75% republičkog prosjeka, BDP u opštini Žabljak je ispod 50% od republičkog prosjeka, a opština Plužine je, “sudeći po BDP”, po stanovniku jedna od razvijenijih opština u Crnoj Gori, “prije svega zahvaljujući hidroelektrani “Piva””. Komentar nije potreban, izuzev za potpunog laika.
Govoreći o sakralnim spomenicima i znamenitostima autori ne znaju ili zanemaruhu da na ovom području postoje, pored crkava, hiljade bogumilskih spomenika, ploča sa natpisom i mjesto posvećeno poštovanju boga Mitre, prebivalište praistorijskog čovjeka – pećina Odmut, ovuda je prolazio rimski karavanski put, rimski most na Bukovici, ostatci starog utvrđenja Pirlitora, Soko grada, razna mjesta i spomenici iz ratne prošlošti, most na Tari u Budečevici itd. 
Koncepcija razvoja koja traži ulazak u samo srce nacionalnog parka “Durmitor” je posebno za osudu. Ovim papirom ponovo se aktuelizovala stara i davno napuštena, zastarela razvojna koncepcija sa kraja šezdesetih godina o ulasku u centralni masiv Durmitora radi pravljenja skijaških staza. Predlog donosi sječu desetak hiljada stabala, geomorfolosku izmjenu strukture planine i stvaranje novog reljefa koji nije postojao i ne može postojati na Durmitoru. Nezamisliva je promjena reljefa Durmitora koju sugerira Predlog. Nudi se kompletna sječa šume do visina od 1900 metara, denivelacija terena ogromnih razmjera jer je taj dio sav u urvinama i visokim nagibima sa nesagledivim vizuelnim posljedicama za pejzaž  i životnu sredinu. Nevjerovatna je nekompetencija insistiranje na par mjesta u studiji na tzv ledničkom skijanju na ledniku zvanom “Debeli namet”. Dužina lednika je ljeti svega par stotina metara pa je nejasno i sasvim proizvoljno to insistiranje na kuriozitetu malih dimenzija kao potencijalu za ljetnje skijanje. Imajući u vidu da je i postojeća skijaška infrastruktura u “Savinom kuku” izgrađena bez dozvole, bez odgovarajućih projekata, procjena i saglasnosti i da radi bez potrebnih upotrebnih dozvola sasvim je jasno da autori papira imaju u vidu baš taj način  razvoja. Projekti za specijalne rezervate prirode, sa režimom najstrožije zaštite, Lokvice, Zminje jezero i druge koje nude autori studije graniče se sa ludošću. Prihvatanje tih projekata znači izbacivanje sa UNESCO-ove liste Svjetske baštine, mijenjanje prostora do neprepoznatljivosti i praktičnog obesmišljavanja kao nešto zvano Durmitor. Ova koncepcija znači gubljenje identiteta planine, njene karakteristične prepoznatljivosti i pretvaranje u bezlično, nedefinisano brdo. Radovi koji be se morali preduzeti bi bili ogromnih razmjera i nikada ne bi bilo moguće povratiti prirodu u približno slično stanje. 
Autori predlažu pravljenje “poligona-trkačke staze (FIS homologirane) “ a nemaju pojma da već postoji takva staza i da se protivzakonito uništava aktivnostima lokalne samouprave, Ministarstva šumarstva i aktivnošču (ili neaktivnošču) upravo jednog od konsultanata na projektu. 
Na koji način su autori cijenili strukturu skijaša Ski centra “Durmitor” pa su utvrdili da ima 5% jako dobrih, 45% dobrih i 50% slabih nije jasno. Cifre su potpuno proizvoljne i netačne. 
Turistički kapaciteti Šavnika su do te mjere precijenjeni da još nestvarnije izgledaju u svijetlu cifara koje autori iznose tj da potencijali Šavnika (i to bez Sinjajevine) iznose 70.000 (sedamdeset hiljada) skijaša dok se kapacitet cijele planine Bjelasice, kojoj gravitira 5 opština, procjenjuje na 60.000 skijaša.!(?) Autori čak, iznoseći procjene o enormnim mogućnostima razvoja skijanja u Šavniku, potpuno neočekivano ostavljaju bez odgovarajućeg vrjednovanja i razrade ovako definisanu ekskluzivnu destinaciju.
Poseban je kuriozitet ideja autora za lokalni ski centar blizu Ulcinja, kapaciteta 2000 skijaša, sa najvećim vrhom oko 1300 metara i tvrdnjom o 100 skijivih dana godišnje, sa snijegom od preko 30 centimetara. 
Devastacija prostora na Durmitoru je uočena ali nijesu i dimenzije devastacije. “Divlja” gradnja je zahvatila cjelokupnu podgorinu Durmitora i do te mjere da je obezvrijedila prostor da je dovedeno u pitanje mogućnost njegovog daljeg racionalnog korišćenja. Sverešavajuća konstatacija da je potreban »urbanistički plan i kontrola od strane lokalne vlasti« da bi se zaštitio prostor pokazuje neznanje da upravo lokalna vlast odbija da poštuje urbanistički plan i ne samo da ne štiti prostor već je i promoter “divlje” gradnje. Dokaz koji govori više nego išta: Na 300 metara od centra Žabljaka, na šetalištu prema Crnom jezeru, centralnoj tački atrakcije destinacije, nalazi se već mjesecima otvoreni fekalni izliv i fekalno jezero veličine pola hektara. Ova činjenica je neposredan rezultat izgradnje nelegalnog objekta mamutskog hotela ali stvarni razlozi su nešto drugo. 
Autori predloženog papira ostaju do te mjere na površini da uprkos “obilasku terena, razgovoru sa kompetentnim predstavnicima, itd.” ne razumiju potencijale turističke destinacije ski centra Žabljak već se baziraju samo na kapacitetima mamutskih hotela od nekoliko stotina ležaja. Ostalo tretiraju kao “nezvanične informacije”. Neprihvatljivo je neznanje činjenica i na tome planiranje daljeg razvoja. Stavljanje u funkciju turističke ponude izgrađenih kapaciteta stanovništva i postojećih vikend kuća jeste osnova za dalje rješavanje mnogih problema ove destinacije. Nikako mamutski hoteli. To se već osjeća i razumije u samom mjestu Žabljak i shvata da je taj concept  onaj  koji treba prihvatiti. Autori ovog papira ostaju na nivou opštih rasprava akademskog tipa bez veze sa stvarnošću.
Razmatranja turističke potražnje potpuno ignoriše turističku potražnju Hrvatske i Albanije a “izdvajaju Srbiju, Sloveniju i određene regione u Makedoniji, BiH i na Kosovu”. Veliko je pitanje orijentacija na “etno tržište” i njena prihvatljivost i šta  u stvari gospoda pod tim podrazumijevaju. To može imati i kontraefekte.
“Kako ni pretjerana eksploatacija ne donosi optimalne rezultate, tako ni rigidna i pretjerana zaštita životne okoline ne utiče pozitivno na razvoj privrede i dobrobit stanovništva.” – ističu autori papira. Šta imaju u vidu kada u Crnoj Gori ne postoji nikakva zaštita životne sredine a kamoli pretjerana? Postojala je samo jedna velika akcija naroda Crne Gore za zaštiti kanjona Tare i aktivnosti Centra za razvoj Durmitora, bazirane na zakonu i UNESCO-ovoj povelji, na zaštiti Nacionalnog parka “Durmitor” od devastacije. Očigledno su autori zastupnici stavova energetskih lobija i necivilizovanih predstavnika lokalnih hotelijera. Ako uzmemo da je u slučaju Tare slovenačka Montmontaža bila zainteresovana za gradnju mamutske hidroelektrane, i uništenje kanjona Tare, možda stvari postaju malo jasnije. Isto tako ako se pogledaju konsultanti i grupe nosilaca specijalnih interesa koje se i najviše konsultuju u studiji može biti jasno čiji lobi predstavlja grupa iz Međunarodnog institute za turizam.
Slika br .12 na kojoj su prikazane lokacije predviđenih žičarskih naparava Ski centra “Durmitor” je skandalozna i odlično pokazuje koliko je nizak nivo znanja i i kompetentnosti autora Programa i kolika je njihova volja da se ponašaju protivzakonito. Autori su pokušali da kroz tekst dokumenta oburdaju sve akte o zaštiti prirode u Crnoj Gori. Počev od ugovora sa UNESCO-om, preko Povelje o Crnoj Gori kao ekološkoj državi, Ustav, Prostorni plan republike, Zakon o zaštiti prirode i Zakon životnoj sredini, Prostorni plan područja posebne namjene za NP “Durmitor” i sve niže akte koji su donijeti za sprovođenje. Svi ostali zakoni koji dotiču ovu problematiku i štite prostor, kao što su Zakon o šumama, Zakon o vodama, Krivični zakon i dr. bagatelisani su. Čemu zakonodavna zaštita i vladavina prava ako se strateškim dokumentom predlaže da se ukine pravna država i samovolji jedne interesne grupe prepusti upravljanje prostorom? Naravno u pitanju je samo devastacija prostora koji je vlasništvo države jer se to ne mora plaćati. Njihovo shvatanje je da upravljanje državnom imovinom znači raspolaganje imovinom države neodgovorno i u bescijenje. Da je i jedan metar kvadratni tog prostora u privatnom vlasništvu ovoj gospodi lobistima i sitnim provincijskim kalkulantima ne bi palo na pamet ni da razmišljaju o ovakvim skandaloznim poduhvatima.    

Detalji tipa bandži džamping sa Mosta na Tari više govore o pokušaju autora studije da “ekstremnim sportovima” zasjene prostotu nego o realnom poznavanju stvari. Bandži džamping sa Mosta na Tari (visina 150 metara) je moguć uz rizik da vas elastično uže odbaci na dvadesetak metara udaljenu liticu ili stub mosta ili da vas vjetar, koji stalno duva kroz kanjon, zanjiše i isprži na dalekovodu sa druge strane luka mosta. Autori Predloga ističu poznate raftere-splavare iz Pljevalja. Takvih nije bilo u Pljevljima, što ne znači da ih ne može ili neće biti, ali poznati su splavari bili iz Foče a samo zadnjih dvadesetak godina su to splavari sa Durmitora i iz kanjona Tare. No tema je nepoznavanje i bezvrijednost činjenica koje autori Predloga iznose u cilju prezentovanja svoje stručnosti i svog ekspertskog znanja. Oživljavanje katuna, kako predlažu, traži mnogo širu, društvenu i državnu strategiju i podršku (od promjene zakona o nasljeđivanju, finansijskih zakona itd) i ovako uzgred spomenuto utvrdjuje nas u uvjerenju da su autori programa samo provizorno sklepali ovaj dokument bez realnog dubokog poznavanja situacije i želje da se nešto promijeni. A možda i znaju da strategije i papiri u ovoj zemlji ne znače ništa.
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